Витебенъ. ‹ Тридцать пятый г. 
ЛЕНТА (Фуществують съ 3874 г.). 
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{ А Е Е СФ, ФА 

ЦЪНА: за годъ ПЯТЬ г Реданщя просить лицл, Е 

50 коп., за полгода —ТРИ м ВЫХОДЯТЪ ы присылающихъ статьи для на- 

} съ пересылкою. Е пе фк въ «ВЪдомостяхъ», 
: : 


Подписка принимается у 0.0. 
{ блаточинныхъ епарж!и и въ Ре- 


писать ихъ разборчиво и 3 
одной сторон листа. 
Статьи, прияятыя къ иапеча- 
таню, въ случаЪ необходи- 
мости, подлежать ‘сокращению 
и измфненгю. : 


а о Ла де 


дакщи «Вфдомостей», при Ви- 
тебскомъ Епархальномъ Св. 
Владимрокомъ БратствЪ. 


1908 г. 


ТА УЕ ТКФ ТК 7 Ф2 


| №3 ‚ = 


‹ о 


чет 


ОФФИЩШАЛЬНЫЙ ОТДЪЛЪ: 1) Дяжене и перем®ны по олужб®. 2) 
бтъ Полоцкой Духовной Коноистор!и, 3) Отчет прихода и расхода денежныхь суммъ 
церковно-приходснаго попечительства Витебокой Заручевоко-Воскресенской церкви за 
время’ оъ 20 1юля 1904 г. по 31 декабря 1907 г. 4) Отъ Полоцкой Духовной Коноистор!я. 


НЕОФФИЩАЛЬНЫЙ ОТДЬЛЪ. 1) Зам$тка по вопросу ‘о‘призтовыхь по- 
стройкажъ въ Полоцкой епархии. 2) 0 лЗономъ хозяйств въ церковныхъ дачахь. 3) 
Памяти священника Зельзинской церкви о. Антон!я Ивановича ФРодкевича Лтопиоь 
ВФдомостей: 1) Епаржальный оъёздъ духовенства. 2) Некрологь д1анкона Добейокой, 
Полоцкаго уёзда. церкви Михайла Покровскаго. 3) Объявлен!е. 


А [Е АРАЛАЬНЫЙ ПМТ 


УУЕЛАААААНДАААДКААДААКДАААКАААДАЛАЛУО 


-3® оффищальный ошд%л5. 3 


= 


НН 


Эвиженя и поремьны по служдт, 


ПО РАСПОРЯЖЕНЮ ЕПАРХ!АЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА 


Опредьляются: 


-- Сынъ неаломщика Таковъ Рыбаковъ и. д. псаломщика къ Га- 
лубинской церкви, Себежекаго у$зда (съ 26 августа). 

— Воспитанникъ Витебской духовной семинар \ класса Вла- 
дим!ръ Мицневичь къ Станиславовской церкви, Полоцкаго уЪзда 
(съ 26 августа). 

— Воспитанникъ Витебской духовной семинария Ш класса Але- 
ксандръ Ширкевичъ и. д. псаломщика къ Екиманской церкви, Полоц- 
каго уфзда (съ 26 августа). 


Назначается; 


— Учитель Щучейской. двухклассной церковно-нриходской шко- 
лы Смоленской епарх!и Евеим!й Архангельсий на вакансю  священ- 
ника къ Паульской церкви, Леиельскаго у%зда (съ 26 августа). 


Перемтиниются: 


— Священникъ М%ховекой церкви, Городокскаго у%зда, Алек- 
еЪй Богословснй къ Вировлянской церкви, того же уЪзда, ради поль- 
зы службы (еъ 26 августа). 

— Священникъ Барсучинской церкви, Городокскаго уЪзда, Ни- 
колай Холинъ къ МЪховской церкви, того же уЪзда, ради пользы 
службы (съ 26 августа). 
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— Пеаломщикъ Екиманской церкви, Полоцкаго Узда, Тоаннъ 
Андаралъь къ Дриссенскому уЪзду, согласно прошеню (съ 26 ав 
густа). | 


Утверждаются въ должности церковнало старосты: 


— Крестьянинъ Витебской губерни Леонъ Агащевь кв’ Зара- 
новской церкви, Витебскаго уЪзда, на 2-е трехлфт!е (еъ 7 августа). 

— Крестьянинъ Черствятской волости Емельянъ Коваленко къ 
Черствятекой церкви, Лепельскаго уфзда, на 1-е трехлВ те (съ 12 
августа). 


Увольняется: 


-— Теромонахъ Маркова монастыря Петръ изъ - числа брали сего 
монастыря за перемвщешемъ на службу въ Костромскую епархию. 


Исключаются ‘изь списковь за смертию: 


— Псаломщикъ Голузинской церкви, Себежскаго уЪзда, Матвей 
Рыбаковъ (1 17 августа). 

— Пеаломщикъ’Козьянской церкви; Городокскаго у%зда, Нико- 
лай Словеци!й (+1 12 августа). 


Оть «Лолоцкой Фуховной <Жонсистории. 


Пожертвованая. 


По стараншю священника Губинской, Лепельскаго уЪзда, церкви 
о. Тоанна Комарова, во ввЪренную ему, о. Комарову, Губинсную цер- 
ковь поступили въ 1юлЪ м$5сяцЪ сего года слЗдуюцйя пожертвова- 
ня: 1) оть ‘крестьянина Усайской волости, Аггея Бфльковича, ^ 
крестъ,—«Голгофа», стоимостью въ 100 руб.; 2) оть жены священни- 
ка Евген КНомаровой—икона святителя Николая Чудотворца» высо- 
тою въ 2 арш., шириною 1 арш. 4 вершка, стоимостью 15 руб.; 3) 
отъ крестьянина Каменской волости, юсифа  Матусевича—икона Пре- 
подобнаго Серафима Саровскаго, высотою въ 2 арш. шириною 1 
арш. 4 вершка, стоимостью 15 руб.; 4) отъь крестьянъ Каменской во- 
лости, деревни Загорцы—икона Воскресения Христова, высотою въ 
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1 арш. 12 верш., шириною 1 арш.. стоимостью 13 руб. и 5) отъ 
крестьянъ Бочейковской волости, деревни Слаботни—икона Благов- 
щеншя Пресвятой Богородицы, высотою 1 арш. 12 верш. шириною 
1 арш., стоимостью 13 руб.—Всего пожертвовано на сумму 156 руб. 

Дакономъ Сокольникской, Невельскаго Узда, церкви, Стефа- 
номъЪ Нарбутомъ и его супругою Ольгою Нарбутьъ пожертвованы въ 
Сокольникскую церковь: 1) запрестольный металличесый вызолочен- 
ный крестъ, цфною въ 50 руб. и 2) икона св. Пантелеймона въ к1о- 
тЪ цъною. въ 12 руб., а всего пожертвовано на сумму 62 руб. 


ижооллАдАлАдллллАлллШЩдлЩя» 


ТчЧЕТЬ 
прихода и расхода -дененныхь суммъ церновно-приходского, п0- 


печительства Витебеной Заручевсно-Воснресенсной церкви за в0в- 
мя съ 20 юля [904 г. по 91 декабря 1907г. *). 


ПРИХОД ъЪ 


1904 ГОоДЪ. 

1) Поступило на переливку разбитаго колокола. — бр. 40 к. 
2} Поступило на содержане хора пЪвчихъ. ... 20 27150 
3) Пожертвовано на рев ковровой дорож- 

ки для церкви. арке о ох 
4) Поступило ры предеВдателя священника 

Н. Гальковекаго на нужды церкви отъ Смирнова 5 р. 

и: ЗноОНанАр а  реевоь с: льна асе ия 15 „--» 
5) Пожертвовано на вЪнокъ для ух Аир 

церкви... .. с ток АЯ Э 30 
6) Зак А лицами ни ок 

Воздвиженской церкви. : .. ава 28 „505 
1) Оть учителя Васютской школы ре Бориса 

Родюнова. собранныхь ‘имъ въ Рождественсве праздни- | 

ки при славлени. Христа. еее пиве же 


*) Печатается съ разршен!я Его Преосвященства. 
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8) Поступило изъ попечительской кружки .... т. 6 
9) Оть предефдателя священника П. `Тальковскаго | 
членскаго ВОВА ЕО ОЧЕН ЧН ОКР К Г. 41 (01, 


А всего въ 1904 г. поступил». . 10 р. 13 к. 


РАСХОД ъ. 
_ 1904 годъ, 


1) Уплочено за ковровую дорожку для церкви. . Тр. 80 к 
2) Израсходовано на содержане хора пЪвчихь. . 20 „—„ 
3) Выдано пЪвчимъ къ празднику Рождества 


Христова ..... м я 8 , 50 „ 
БЕ Иврасходовано 1 на пробрьтене ее для По. 

ПРОВОНОН ПОРИВИ а Зы злые ба ща $5 
5) Израсходовано на порбрАень искусственныхъ 

цвзтовъ для украшевя Воздвиженской церкви... .. 23 „50 „ 

А всего въ 1904г. израсходовано. 63 „ 10 ‚„ 

и кь 1-му января 1905 г, въ остатк$. ........ 38, З» 


№ вое летот за выни ФМ ок. 


приход ъ. 
1905 ГОДЪ. 


1) Осталось оть 1904 года. ........ Е ВЕ И 
2) Поступило отъ Ладиной И Матюнина на содер- 
жан!е могилъ на Воздвиженскомъ ВИНЫ въ чисто- 


т и порядк%...... ОВР 34 „— 
3) Пожертвовано г. Бурацкой на ` увтрайетво ба- 
гетовыхь ранъ для иконъ.... маны Ея 10 „—» 


4) Отъ предсЪдателя священника ав Гальков- 
скаго для употребленя на благотворительныя дфла и ЗО Нкь 
5) Оть Рижскаго. Податного Управлешя въ посо- 


6б1е вдовЪ Петерсонъ . а аа а ара ек а ОО 
6) На содержаше хора м оф ТЖ 
7) Поступило отъ разныхь лицъ по 25 к—1 р. 

въ мЪсяцъ на выдачу пособй бЪднымЪ, всего ат 26 » 5, 


8) Поступило отъ Вл. Ив. Волковича на переливку 
разбитаго НОЛО ИП. бм А-е ыы 


— 332 — 


‚ 9) Поступило отъ М. И. Тарасовой на позолотку 
иконостаса, Покровской ПОКОЙ, с енот 


10) Отъ Л. А. Мочало на пробрётене. свфчей для 


Воздвиженской пав ее о 
``) Оть священника Павла. ОНО СиАНО на клаес- 
ную мебель для школы. р : 
12) Оть братчиковъ Пороки ее на ах 


ливку колокола. ... № а 
13) Отъ а на "пробрёлене оритакихь 
овзчей! ;). д -Н: ‚ВР: Чен, вх. две 
14) Отъ Не на мы орнний ико- 
ны св Наколаязтаэижо“,. улаиланои. чя. пнаивги. ‹ 


Итого въ 1905 г. поступило‘ 


А всего съ остаткомъ (38 р. 3 к. 567 р. 45 к.)= 


РАСХОД Ъ. 
1905 ГОДЪ. 


1) Выдано М. ТоропЪ за содержане могилъ Лади- 
ной ‘и Матюнина. въ порядкЪ и чистотф...... 
2) Уплочено за багетовыя рамы для иконъ.. 
3) Внесено въ.Красный Крестъ подъ кв. оть 19 
января за № 44 на раненыхъ и больныхъ воиновъ 
(поступивиия отъь свящ. П. Гальковскаго). ..... 
4) Выдано повобе вдовъЪ Петерсонъ о К 
5) Выдано регенту на содержан!е хора а 
6) Выдано ежемВсячное пособйе бЪднымъ: 1) вдовЪ 
Мари Козловской съ тремя дЪтьми, по 2 р. 50 к. въ 
мЪеяцъ,—30 р., 2) слЗпой Оль Кондратьевой съ сы- 
номъ, по 2 т.,`вЪ мБсяцЪ,—24 р., 3) Мавр Быковой съ 


больнымъ мужемъ и 5 дфтьми по 2 р. въ мМ%№сяцЪ,— 


17 р. 50 к, 4) Марш Казюлевой съ селфпымъ мужемъ 
и дЬтьми, по 2 р. 17 р. 50 к.. 5) вдов ОльгВ Василье- 
вой съ сыномъ, по 2 р. въ мъеяцъ, за 3 мЪзяца—6 р. 
6) Домнз Магеръ съ дзтьми, по 50 к. вь м5еяцъ,— 
6 р. и 7) больному Трофиму Дорофееву—2 р. а всего . 
7) Выдано пособе бЪднымъ къ празднику св. 
А а А зо и че дея 


60 Эт 21 


32 „ 30» 
бобы 
40 „— 
9%. „! 185 „ 
01:55 > 
567 „ 45 ‚„ 
605 р. 48 к. 
28 р. — к. 
та 
30 „—»„ 
32 „.—- 
309 —» 
тб. 


а 
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8) Выдано къ празднику Рождества Христова по- 
соб1е бЪднымъ: 1) Сиротамъ Макаровымъ на башмаки, 
сапоги и пальто—6 р., 2) сиротамъь Юшкевичъ на баш- 
маки 1 ф. 50 к., 3) Конокотиной эъ дЪтьми 1 р. 50 к. 
и 4) Мари Красненкой съ ребенкомъ 50 к., а всего. 

9) Уплочено за свЗчи для Воздвиженской церкви 

10) Уплочено за свфчи для братчикозъ. 

11) Уплочено за братскую икону св. Николая. 

12) Уплочено за классную парту для школы. 


Итого. въ 1905 г, въ расходЪ 
и къ 1!-му января 1906 г. въ остаткв..... 


Ал: ВзФе Гоц 


ПРИХОД ъ. 
1906 годъ. 


1) Оставалось отъ 1905 г. (нал. 84 р. Зк. и бил. 
160-руб.).-..- ЧПУЗБОхНАи ах ногаачну ии. в9640л9 

2) Поступило отъ лица, пожелавшаго остаться не- 
извЪетнымъ, на приходекую богадВльню бил. 412%/ 
облигац4я (Петерб. Кр. Общества № 493035. 

3). Оть Рижскаго Подалного ный въ пособе 
вдовв  Петерсонъ. . .. 15 

4) Поступило на и "бордлельвит, чары 
тую согласно журнальному постановленю  церковно- 
приходскаго попечительства 16—26 октября 1905 г., 
утвержденному Его Преосвященствомъ, отъ Преосвя- 
щеннаго Серафима 25 р.’ Губернатора Гершау-Флотова 
25 р., свящ. Павла Гальковскаго 20 р., Тарасовой 8 р., 
Заблоцкой 5 р., Яхонтовой 3 р. и др. веего....: 

5) Поступило изъ кружки’на содержан!е ' призрЪ- 
ваемыхъ больныхъ въ богадЪльнъ. 

6) Поступило чрезъ попечительницу бань дни 
баронессу А. Г. Лепель на содержане богадВльни  отъ 
разныхь лицьнхозы улинакйи. у гиюнуя: ( 

7) Поступило чрезь попечительницу бвръвёаиу Ле. 


244 
605 


244 


100 


16 


130 


„ 


” 


» 


56 „ 


40 „ 


*) ПримБчане: Поступившия отъ Рижск. Податн. Управленя 16 р., для выда- 
чи во 2-й половинф года пособ!я вдов Пзтерсонъ выданы подъЪ расписку на' пре- 


проводительномъ отношен!и. 
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пель отъ о. Тоанна Сермева (Кронштадтскаго) на при- 


ходокую болью С еее 1 м ь 
8) Поступило отъ разныхъ лицъ. по 25 15 к. 

въ мЪс. на выдачу пособй бфднымЪ. . 90-80. 
9) Поступило отъ разныхъ лицъ на, украшеше 

плащаницы .... м аа 20.30, 
10) Поступило ЕЕ а Вес 

Лепель отъ Преосвященнфйшаго Серафима на пр!обр*- 

теме вещей для лотереи въ пользу богадЪльни. .. 25 „—„ 
11) Поступило на приходскую богадЪльню отъ 

М. И. Довгялло 19 р. и неизвЗетныхъ 3 р. всего. .. 18°. —, 

Итого въ 1906 году поступило. . 676 „. 86 „ 
А всего съ остаткомъ (244 р. 3 к. |-876 р. 86. к.) = 920 р. 89 к 
РАСО ъ. 
1906 годъ. 

1) Израсходовано на прюбрЪтене для приходской . 

богадъльни мебели, посуды, бЪлья ит. п.. ... 19 р. 53 к. 
2) Выдано пособе вдов Петерсонъ. ..... 18„-—, 
3) Израсходовано на содержанше 9—10 ор Ьве 

мыхъ въ приходской богадёльн®. ......... 229 ‚ 96 „ 
4) Выдано Тороп$ за содержаше могилъ ай 

и Матюнина въ чистотЪ и порядкВ. еее ВТ я 
5) Израсходовано на украшене плащаницы. .. 30730 
6) Выдано ежемфсячное пособ1е бЪднымъ: а) вдовз 

Мар!и Козловской, по 2 р. въ мсяць,—24-р., 6) Мавр% 

Быковой съ больнымъ мужемъ и 5-ю дфтьми, по 2 р, 

въ мъсяцъ,—24 р., в) вдовЪ ОльгЬ Васильевой съ сы- 

номъ, по. 1 р‘ въ м5сяцъ,--12 р. г). слЪпой  ОльгЬ 

Кондратьевой съ сыномъ, по 1 р. въ мФЗеяцъ . (за 6 м.) 

6 р., д) ДомнЪ Магеръ съ дЪтьми, по 50 к. въ м%еяць 

(за 6 м.) Зр. ив) вдов АннЪф Блинковой съ 4-мя 

дЪтьми, по 1 р, въ мзеяцъ, (за 3 м.) 3 р. а всего. 12, — 
1) Выдано пособ1е бЪднымъ къ празднику Пасхи 

7 р. 25 к. и празднику Рождества Христова 4 р. веего 11, 25 „ 

Итого въ 1906 г. въ расходЪ 446,4, 
и къ 1-му января 1907 г. въ остатк®. . 474, 85 „ 


А всего. 


920 р. 89 к. 
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ПРИХОД 


1907 годъ. 
1) Осталось отъ 1906 г. КИ 144 р. 85 ки 
бил. 330 р.). аа ВВ ОНА 
2) а изъ кружки на содержаше призрз- 
ваемыхъ въ приходской богадЪльн® В ль 19яв 


3) Поступило отъ лотереи въ пользу п риводенох 
богадЪльни, устроенной попечительницею ‘барбнесебю 
А. Г. Лепель’. . . 

4) Поступило на РИ. ба А, р. Ле- 
пель и свящ. П. Гальковскаго на приходекую бога- 
дЪльню отъ разныхъ лицъ всего. . В, РА 

5) Поступило ‘чрезъь свящ. П: Гальковскаго по 
устройству кюты для иконы преп. Серафима . 

6) Поступило отъ разныхъ лицъ на выдачу поео- 
ОЙ бЗАНЫМЬ И 

7) Поступило на переливку Зак ии ко- 
локола и пр!обр№тене новаго (Л. А. Мочало 300 р., 
П. М. Волковича 100 р. В. И. Волковича 100 р. В. П. 
Волковичь 50 р., И. Т. Новицкаго 25 р., а 
31 р. и др.) всего 731 }. 10к..:;... вы 

8) Изъ кружки на переливку колокола ... 

9) За старый  металичесый ломъ, Шен 


употребить на колоколъ.... Газ мех 
10) На угощене нищихъ въ день св. > ев 
11) На содержаше хора извчихъ. .... ой 


12) Отъ свящ. П. Гальковскаго на я . 

13) °/09/о съ 4!/2 облигащи С.-Петерб. Город. Кред. 
Общества съ 1 марта 1906 г. за` два года на нужды 
богадьльни ао было Дино иеручае Фомоь 


Итого въ 1907 г. поступило 


А всего съ остаткомъ (474 р. 85 к. {1479 р. 69 к.)= 1954 р. 


рАСХФХОДЬЪ 
1907 годъ. 


1) Уплочено за устройство кота для иконы преп. 
Серафима .. 


414 р. 85 к. 


178, 


250, 


19 ” 


45 „ 


30 „ 


131$ 


8» 
1479 „ 


50 р. 


71 


то 


50 


» 


к. 


— 336 — 


2) Израсходовано на содержаве 9—10 дризрёвае- 

ваемыхъ въ приходской ‘богадъльн®......... 251 „41, 
3) Выдано пособйе б%днымъ къ празднику  Пабхи 

9 р. 70 к. и празднику Рождества Христова 7 р. всего 16 „70 „ 
4) Израсходовано на устройство Пасхальнаго стола 

ЛЛЯ НИЩИХЬ.. Чаенай чивжаото енота тете о АТО. я 
5) Уплочено заводу П. Н. Финляндекаго за коло- 

кола согласно счета отъ 18 апрВля 1907 г. въ дополне- 


не къ 200 р. церковныхь ‚ денегъ . и.о нне о. 891 „ 59 „ 
6) Уплочено за провозъ колоколовъ на накладной 
о В: ВВ: о. ОГ До оли бе а пе ВР 


7) Израсходовано на приспособлеше и работы по 
подъему, повЪшен!ю и укр®пленю колоколовъ, леса, 


канатьесиогвоздойя риа 2 ода рана 22: „45 „ 
8) Выдано регенту на содержан1я хора иЪвчихъ. 59.„.: 35, „ 
9) Израсходовано на пр1обр$теше разныхъ вещей 

для лотереи въ пользу приходской богадЪльни. ... _ бд нат я 


10) Выдано ежем сячное пособе бЪднымъ: а) вдовъ 
Мари Козловской съ 3-мя д®тьми, по 2 р. въ мЪсяцъ, 
24 р., 6) МаврЪ Быковой съ больнымь мужемъ и 5-ю 
дЪтьми, по 2 р. въ м$Зсяцъ, 24 р., в) ОлыгЪ Васильевой 
съ сыномъ, по 1 р. въ мЪеяцъ 12 р. и г) вдов Анн 


Блинковой съ 3-мя дЪтьми, по 1 р.въ мЪеяцъ, 12 р. 


ВОРОНЫ. Е Е Зав оао р а 12 „—ь 
Итого въ 1907 г. въ расходв. .. 144%, 81, 

Къ 1-му января 1908 г. въ остаткв и... 1... 504 „713 „”) 
Д:-- В ЮО ие 10 р: БК, 


Преде$датель церковно-приходскаго ‘попечительства: Витебекой 
Заручевско-Воскресенской церкви, свящ. Цавель Гальковский. 


———мм—=щ——щд———щ—щ—ыищЙ— 


*) Прим чан!е. Въ суммЬ 501 р. 73 к. заключается: 1) налич. 20 р 8 к, 2) 
бил.: а) книжка сбер. кассы В: О. Г. Б. за № 36256—81 р. 60 к., 6) книжка сбер. 
кассы В. О. Г. Б. за № 40773 на нужды приходской богадфльни 300 р, и в) 41 
процент. облигашя С.-Петерб. Гор. Кред. Общества за № 493035 на нужды бога- 
дзльни 100 руб. 
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ИЯ (тъ Полощной” Духовной Консистори. ^^ 
`Г О назначен пенс отз казны. 


Указомъ Св. Синода оть 20’ августа с. г. за № 10122 навначена 
нене!я отъ казны дочерямъ священника 1оанна Пороменскаго —Дом- 
ники и ВЪрЪ Пероменснимъ по 120 руб. съ 28 февраля 1908 г. 
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Редакторъ оффищальнаго отдфяа 
Секретарь Консистори №. Хопобъ. 


1908 года. ` 8 сеншября. 


У 
я 


ОЛМАЩЫ ВАР МИ ВОИ. 


3. Хеоффицальный сидит 


—_—_——зэжаим< 


Замьтна по вопросу о причтовыхь постройнахь въ Полоцкой 
впархи. 


Во время пребыван!я въ С.-Петербург, въ минувшую сесейю Го- 
‹сударственной Думы мнЪ довольно часто, по поручено Его Преосвя- 
щенства, приходилось наводить справки въ хозяйственномь управ- 
лени Св. Синода по поводу возбужденнаго Его Преосвященетвомъ 
ходатайства сбъ отпуск изъ суммъ временнаго поземельнаго сбора 
50 тысячъ рублей на возведеше построекъ для причтовъ Полоцкой 
епарх!и. 

Долгомъ своимъ считаю подфлиться съ духовенствомъ епархи 
тЪми свздЪшями, кая пришлось мнБ получать по этому предмету 
и выразить свое мнЪве. 

(Строительнаго поземгльнаго капитала по Полоцкой епари въ 
настоящее время имЪется около 300 тысячъ рублей (точную цифру 
узнать не пришлось)—значительно больше, чмъ по какой другой 
епарх1и СЪверо-Западнаго края. Но зато такъ называемый запаено- 
строительный капиталъ, образуемый путемъ отчисленя процентовъ 
изт жалованья призтовъ, до крайности истощенъ *). Такимъ образомъ 


*) Въ недавнее время въ строительномъ столЪ Ко :систор!и мнЪ возражали: 
«Какъ же, говорите вы, истощенъ запасно-строительный капиталъ. самъ Св. Си- 
нодъ ежегодно отаускаетъ изъ этого капитала по 6000 руб. процентовъ на причто- 
выя постройки епарх!и›? Да. Но еслибы не было этого. позаимствованя процен- 
товъ, то за послёдне 15 лЪтъ, когда проценты выбирались непрерывно, изъ нихъ 
составилась бы сумма около 100 тыс. руб. Авт. 
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создалось такое положене, что запасной капиталъ быль пущенъ въ 
расходъ прежде основного—строительнаго, или, говоря другими ело- 
вами, ремонтъ построекъ начался гораздо раньше, чВмъ были удо- 
влетворены новыми постройками всЪ причты епархи. Произошло это 
отЪ ТОГО, Что ВЪ ТОТЪ перюдъ времени (приблизительно съ 1873 по 
1888 г.г. включительно), когда двлами обезнеченшя  православныхъ 
причтовъ постройками завз дывали съЪзды мировыхъ посредниковъ; 
а впослфдетви присутств!я по крестьянскимъ двламъ; постройки для 
причтовъ возводились крайне недобросовЪстно: ремонтировались ста- 
рыя тамъ, гдЪ требовались новыя, а новыя строились какъ попало; 
изъ непоброкачественныхъ матераловъ, съ плохими соломенными 
крышами и еще боле плохими фундаментами или даже совсёмъ 
безъ таковыхъ и под. Сами акты и емЪты на причтовыя постройки 
составлялись обыкновенно поспЪшно, въ общихъ чертахъ, дававшихъ 
полный просторъ произволу строителей. По обязанности члена, строи- 
тельнаго комитета и благочиннаго я неоднократно разбирался въ та- 
кихЪ актахъ и см®тахь пб разнымъ благочинническимь округамъ ий 
всегда поражалея ихъ неполнотою и неопред$ленностио. 

МЪетные землевладльцы, въ ’большинств№ католики, считали 
лежащую на нихъ обязанноеть по обезпеченшю православнаго. духо- 
венства постройками несправедливой для себя „контрибущей“ и веЪ- 
ми м$5рами старались отбыть ее возможно легче для себя, а гдЬ 
представлялся случай, то и съ ущербомъ для причтовъ. Это тЬМЪ 
боле было для нихт, возможно, что первое право въ отношени по- 
дрядовъ на постройки принадлежало имъ, землевладёльцамъ. Пр!е- 
мочныя комисеш, состоявиия изъ тВхъ же мировыхъ посредниковъ 
и непремфнныхъ членовъ крестьянскихъ присутетвй, въ силу оди- 
наковаго съ землевладфльцами взгляда на дЪло, производили пр1емъ 
построекъ въ большинствЪ очень снисходительво ‚ **). Участме въ 
Этомъ дДЪл 0.0. благочинныхъ и мЪстныхъ причтовъ съ церковными 
старостами не имЪло особаго значешя, ибо эти лица, если не смо- 
тр%ли на обезпечене духовенстза постройками за счетъ помвщи- 
ковъ какъ на милость со стороны послднихъ, которую нужно при- 
нимать съ благодарностью, то Во всякомъ случав видёли въ этомъ 
дл принудительную для помфщиковъ обязанность и въ силу этихъ 


**) Знаёмъ примВры, когда мировыми побредниками состояли. м5етные  за- 
млевладфльцы; принимавш!е на себя обязательства по; возведемю-причтовыхъ. по- 
строекъ. 


зы: беым 


соображешй охотно принимали то. что имъ предлагали. Протесты и 
жалобы были не выгодны, ибо они только усложняли ДЪло и лиша- 
ли причты возможности пользоваться отстроенными, по непринятыми 
почему нибудь постройками впредь до окончашя дла. Бывали, ко- 
нечно, и случаи, вполнЪз добросовЪстнаго отношен!я къ дфлу какъ 
со стороны пом щиковъ-строителей, такъ и премныхъ комиссй, но 
случаи едва ли частые. 


Н»Ъсколько лучше обстояло дЪло съ постройками въ такъ назы- 
ваемыхъ казенныхь имфШяхъ. Тамъ заинтересованнымъ лицомъ 
являлась казна, представители которой. привыкше къ щедрымъ ас- 
сигнован1ямЪъ, были снисходительны при составлеши смЪть на по- 
стройки и таковыя составлялись въ большинств® случаевъь въ та- 
комъ размЪрЪ, что давали полную возможность возводить удобныя и 
прочныя постройки, Можно было бы указать нЪсколько примЪровъ, 
взятыхъ изъ различныхъ м%стностей епархия, въ подтверждеше того, 
что лучпие причтовыя постройки были возвелены именно въ прихо- 
дахъ казенныхъ имфй, хотя, конечно, не вездЪ. Какъ теперь, такъ 
и тогда были люди, даже изъ членовъ причтовъ, принимавшихъ на 
себя обязательство по возведен!ю построекъ, которые преселЗдовали 
исключительно только свою личную выгоду, а не пользу дзла. 


Какъ бы то ни было, но постройки, возведенныя при прежнихъ 
порядкахъ, обветшали слишкомъ рано и потребовали преждевремен- 
наго ремонта. Конечно, кромЪ вышеуказанныхъ причинъ. въ прежде- 
временномъ обветшан!и построекъ во многихъ случаяхъ были повин- 
ны также и сами причты. неприлагавше заботь къ поддержанию 
ихъ въ должной исправности. 


И вотъ, начиная съ 90-хъ годовъ прошлаго столЪтя, начались 
усиленныя ходатайства объ отпускЪ денегь изъ запасно-строитель- 
наго капитала на ремонтъ причтовыхъ построекъ. «Епархальное 
Начальство, по точному выражен1ю одного изъ высшихъ прелстави- 
телей хозяйственнаго управлешя, „выпрашивало у Св. Синода эти 
ассигнованя, выставляя самыя уважительныя къ тому причины, 
какъ, напр.; что въ такомъ то приходЪ домъ для священника былъ 
отстроенъ изъ стараго амбара или сарая и вел$детве этого прежде- 
временно обветшалъ“ и под.. «И Св. Синодъ уважалъ эти ходатай- 


СЕМ 


ства. пока было возможно, а затфмъ началь отказывать въ виду 
истощеня капитала» *“*), 

Припоминается, что еще блаженной памяти Епископъ Але- 
ксандръ на одномъ изъ епарх!альныхъ съФздовъ напомнилъ депута- 
тамъ духовенства объ этомъ истощении запаено-строительнаго капи- 
тала и о томъ, что Синодъ отказывается отъ дальнЪйшихъ ассигно- 
вокъ. Напоминалъ объ этомъ епарх1альному съфзду 1901 г. и Прео- 
священный Тихонъ и рекомендоваль при этомъ духовенству заво- 
дить собственныя постройки, какъ дЪлается это вь Великоросеш, и 
основать собственный епархальный строительный капиталъ. Насколь- 
ко припомню, тогда же, на съзздЪ, быль составлень журналь о 
ежегодномъ взносЪ отъ каждаго причта по 1 руб. на образоваше 
епарх!альнаго строительнаго капитала, но лальнЪйшаго обуществие- 
ня этотъ вопросъ почему то не получилъ. 

(Продолжензе сльъдует»). 


длилАилиА 


0 лБсномъ хозяйств въ церковныхь дачахъ. 
(Окончантфе.. 


4. ЛЪсовозобновлен:ге. 


ЛЪсовозобновлене бываеть искусственное и естественное. Пер. 
вое достигается посредствомъ посеЪва или посадки лЪея на выруб- 
ленныхъ мъетахъ, а второе —посредствомъ самосЪва или же пороелью 
отъ пней и корней. Искусственное лЪеовозобновлеше, какъ требую- 
щее большой опытности, спешальныхъ познанйй и значительныхъ 
матер!альныхъ затратъ, въ нашихъ церковныхъ лЪсахъ, по крайней 
мЪрЪ въ настоящее время, не прим$нимо, какъ не прим$нимо оно въ 
громадномъ большинетв® казенныхъ. лЪсовъ. По этому, въ церков- 
иыхъ лЪсахъ приходится ограничиться сстественнымъ лЪсовозобнов- 
ленемъ, прилагая лишь старане къ тому, чтобы оно шло возможно 


***) Въ Консистор!и въ недавнее время мн показывали указъ Св. Синода, 
кажется отъ 18 февраля 1892 г., которымъ предлагалось Консистори впредь до 
особаго распоряженя не возбуждать ходатайствъ объ отпускЪ денегъ изъ суммъ 
временно-поземельнаго сбора въ виду того, что 159 тыс, руб. изъ этого капитала 
выданы заимообразно на возведен!е причтовыхъ построекъ въ южно-русскихъ 
епарх!яхъ. 
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успъшнЪе. ПослЗднее достигается, во-первыхъ—приспособлешемъ са- 
мыхъ способовъ экеплоаташи къ цфлямъ лфеовозобновлен!я, а во- 
вторыхъ—0собыми м$рами ухода за молодняками. 

Самый ращональный и выгодный способъ рубки лЪЬса въ на- 
шихъ церковныхъ дачахъ, по крайней мЪрЪ при настоящихъ уело- 
вяхь, какъ я сказаль уже, это— выборочная рубка боле сп$лыхъ 
деревъ съ оставлешемъ невырубленными всего подроста и молодня- 
ка. При такомъ способЪ рубки, лЪсовозобновлене является совер- 
шенно обезпеченнымъ. Чрезъ |извЪстный перодъ времени (оборотъ 
рубки) оставленный на пройденныхъ рубкою мЪетахъ подростъ пре- 
вратится въ спЪлый лЪеъ, молоднякъ превратится въ подростъ, а 
на мЬстЪ вырубленныхъ деревъ появится поросль (у лиственныхъ 
породъ) или веходы древесныхъ сЪмянъ (у породъ хвойныхъ), кото- 
рые дадутъ новый молоднякъ, надлежащее развите котораго подъ 
защитою крупныхъ деревъ можетъ считаться вполн обезпеченнымъ. 

Что касается ухода за молодняками, то въ нашихъ церковныхъ 
лЪсахъ можно ограничиться пока слЗдующими мБрами: 1) Въ ран- 
ней молодости молодняки нужно оберегать отъ поврежденя скотомъ, 
не допуская ни въ какомъ случаВ пастьбу скота на м5етахъь прой- 
денныхъ рубкою, пока поросль значительно подрастетъ. 2) Слишкомъ 
густые молодняки, во избъжане весьма вреднаго для нихъ т%енения, 
сл$дуетъ по временамъ слегка прорЪживать (что можеть дать мате- - 
р1алъ для изгородей). 3) Кустарныя ;породы, образуюцил такъ назы- 
ваемый подлЗсокъ (можжевельникъ, крушина, ива и т. под.), при 
чрезмЪрной его густотВ, слЗдуетъ вырубать, такъ какъ онъ можеть 
заглушать поросль и древесные всходы. 


5. ЛЬсоохранеше. 
А) Охрана льса оть хищенй. 


Для охраны церковиаго лзса отъ всякаго рода правонарушенй _ 
нанимается особый сторожъ изъ ближайшихъ крестьянъ за особое 
вознаграждене изъ лзеныхъ доходовъ дачи или изъ церковныхъ 
суммъ, если дача бездоходна. ЛЪеной сторожъ утверждается въ сво- 
своемъ звави мЪетнымъ земскимъ начальникомъ на общемъ основа- 
ни, что приравниваетъ его въ правахъ къ казеннымъ лБеникамъ, 
Онъ состоить въ полномЪъ подчинени у завздывающаго лвеомЪ свя: 
щенника. Тамъ, гдё церковная дача незначительна по площади и 
цзнности лёса, обязанности лфеного сторожа могутъ быть возложе- 
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ны на сторожа церковнаго, еели къ этому не ветр$титея’какихъ 
либо особыхъ препятетвй. Въ видахъ поошрен!я, 'лВеной сторожъ 
получаетъ извЪстный °/о съ суммы взысканя за лЪсонарушене, а за 
недосмотръ (при необнаружен!и виновныхъ) штрафуется въ размЪрЪ 
извЪзстной части таксовой стоимость похищеннаго лЪеа. 

Для ведешя судебныхъ длъ (весьма нежелательных, но къ 
сожалЪн1ю, иногда совершенно неизбфжныхъ) по различнымъ право- 
нарушенямъ въ церковномъ лЗсу Епарх1альною Властю уполиома- 
чивается церковный староста, который исполняеть эту обязанность 
подъ руководствомъ завёдывающаго лЪсомъ священника. 


Б) Охрана льса отъ естественныхь вредныхь вияни. 


Наши лЪса страдаютъ боле всего оть слздующихь вредныхъ 
явлений: 1) пожаръ, 2) вредныя насЪкомыя и 3) вЪтровалъь и буре- 
ломъ. 

Въ борьбВ съ такимъ грознымъ стихШнымъ б№детвемъ, какъ 
лъеной пожаръ въ нашихъ незначительныхъ по площади дачахъ. 
главную роль играютъ, конечно, предупредительныя м$ры. Лучшая 
изъ такихъь мЪръ, не требующая при томъ почти никакихъ матер 
а ьныхъ затратъ, это—евоевременная уборка валежника и порубоч- 
-ныхъ остатковъ, служащихьъ обыкновенно первою пищею огню, при 
возникновен!и л$еныхъ пожаровъ. Эта же мБра является главной 
предупредительной и противъ размножения вредныхъ для лЪса на- 
сЪкомыхЪъ, которыя разводятся обыкновенно тамъ, гдЪ скопляетея 
значительное количество мертвой или отмирающей древесины. 

Что касается борьбы съ вЪтроваломъ и буреломомъ, то здЪеь, 
разумЪется. можетъ итти рзчь лишь о чието-предупредительныхъ 
мЗрахъ. ВЪтровалу подвергаются, обыкновенно, деревья тЪхъ по- 
родъ, которыя имфють поверхностное расположене корней и всл®д- 
стве этого некрЗико держатся въ землЪ (напр. ель); бурелому же, 
напротивъ, подвергаются деревья глубокоукореняюцияея, которыя 
вЪтеръ не можетъ вырвать съ корнемъ (налр. сосна), Въ борьбЪ съ 
вфтроваломъ и буреломомъ главную роль играетъ порядокъ рубки въ 
лЪсу. Въ этомъ отношени олЪдуеть соблюдать слВдуюцщия правила: 
1) Рубку въ дачЪ слЗдуетъ начинать со стороны противуположной 
господствующему направлению вЪтровъ, а направлеве это ясно ука- 
зывается поваленными деревьями. (У насъ, обыкновенно, господству- 
ютъ зап. и юго-зап. в$тры). 2) Насажден1я хвойныхъ породъ чистыя 
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‹или'‘сь малой прим$сью породъ лиственныхъ, въ ‘особенности ‚же 
тусто’выроешия подъ прикрытемъ ‘вЗтроупорной опушки. не изрЪ- 
кивать  чрезмВрно выборочной рубкой; такъ какъ во-внезапно-изр*- 
женномъ, лЪсу деревья, не прюбрЪви!я в$троупорности, оказываютъ 
слишкомъ слабое сопротивлене напору вЪтра‘и легко валятся съ 
‹корнемъ.-или же ломаются. 


В) ‘Расчистка люса. 


Обращене л$еныхъ площадей въ другой видъ земельныхь 
Уугод! (пахота, сЪфнокосъ) должно допускаться съ большой осторож- 
ностью. Безъ особаго разрЪшеня Консистори этого ни въ какомъ 
случа допускать не слфдуетъ. Разр$шенйо должно предшествовать 
тщательное мфетное изслБдоване, по возможности съ участемъ 
лЪсного техника и во всякомъ случа мЪстнаго о-благочиннаго. Рас- 
чистка л$са можетъ быть допущена лишь при наличности елдую- 
щихъ условй: 1) Если лЪсъ составляетъ болЪе 1! общей площади 
‚церковной земли (норма установленная Полож. о ‘сбереж. лЪсовъ). 
2) Если лЪеъ не крупный и вообще малоцЪнный. 3) Если у причта 
пахотной или сЪнокосной земли мало, а въ лВеномъ матералЪ зна- 
чительный избытокъ. 4) Если просимая подъ расчистку площать по 
качествамъ почвы можетъ даль хорошую пахоту или с$нокосъ.3 О 
произведенномъ мЪстномъ изслЪдованйи составляется акть и пред- 
ставляется въ Консистор!ю, которая рЫшаетъ дЪло въ томъ или 
иномъ смыслЪ и представляетъ на утверждеше Его Преосвященства. 


6. Отчетность. 


Систему отчетности, формы дзлопроизводетва, а равно  подроб- 
ныя инструкщи и наказы вс$мъ учреждешямъ и лицамъ церковно- 
`лЪеной админиетращи должна вырабатывать спещально ‘для этого 
‹ учрежденная комисая при Консистори. Во веемъ этомъ слЪдовало 
бы придерживаться преимущественно ‘тактики казеннаго лЪеного 
вдомства, избфгая, впрочемъ, ‚процвЪтающаго тамъ излишняго бу- 
магомаран!я. При этомъ, однако, нужно ‘поставить двло такъ, ‘чтобы 
отпускамъ лЗса и въ особенности выручаемымъ при’нихъ ‘деньгамъ 
велась самая аккуратная и обстоятельная запись, а также ‘строгая 
документальная провЪрка, чтобы. по возможности, ни одна ‘'выручен- 
ная коп®йка не прилипала къ чьимъ либо рукамъ ‘и чтобы ‘м®етные 
лфеные дфятели въ этомъ отношеви стояли вн всякаго подозрВ я. 
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Для ознакомлен!я 0.о. благочинныхъли священниковъ, завЪды- 
вающихъ церковными лсами, съ основами правильнаго л%еовод- 
ства можно рекомендовать книгу знаменитЬйшаго русскаго лЪеовода 
9. К. Арнольда „Курсъ. лЪсоводства, для льсныхъ школъ и ддя л\- 
совладЪльцевъ и управляющихь имЪ ями“ изд. А. Ф. Маркса СПБ. 
цфиа_2.р. Это популярная лЪсоводственная. энциклопед!я, вполнЪ дот 
статочная для. практическихъ цЪлей. Сочинеше это служитъ, учебни- 
комъ для лЪеныхъ школъ и какъ руководственно- -справочная вы 
имЪется во веЪхъ казенныхъ и частныхъ лЪеничествахъ. 

Самое серьезное вниман!е заслуживаетъ также прекрасное сочи- 
нене. извЪетнаго професеора СПБ. лЪеного института Д. Кайгородо- 
ва „БесЪцы о русскомъ лЪеЪ“ пзд. А. С. Суворина СПБ. 2 ки, 
ц. 2 руб. Это сочинене особенно полезно для л3Ъеовода любителя, 
такъ какъ представляетъ всестороннее п подробное описане веЪхъ 
главнЪйшихъ древесныхъ и кустарныхъ породъ Росси, содержить 
массу полезныхь для лЪсовода свздЪый и въ то же время изложено 
весьма живо и увлекательно и даже въ. значительной мЪрЪ сдобрено 
своеобразной лЪеной поэзлей. 


Наши маленьве церковные лЪса какъ.бы нарочно. созданы для 
_ любительскаго л®соводства“и, въ этомъ отношен!и, при желани, въ 
нихъ можно’ достигнуть замВчательныхъ ‘результатовъ. Нужно только 
кое-что почитать. кое къ чему приемотр$ться, да’ посмзлЪе взяться 
за дъло, памятуя мудрую’ поговорку, гласящую, что не боги  вЪдь 
горшки лёпятъ.. Самое же главное-—нужно полюбить лзеъ а полю» 
бить его всяюй; кто только съ нимъ покороче, познакомится. Много: 
отрадныхъ минуть приходится пережить лФеоводу-любителю, подоб- 
ныхъ той минутЪ, которую переживалъ. самъ Д. Кайгородовъ, когда 
бралъ эпиграфомъ къ своему вышеназванному сочиненю слздующее 
немножко неуклюжеех но тзмъ нё менфе прелестное (вфроятно съ 
нмецкаго) четверостипие: 


„Кто тебя, о чудный лЪеъ, 
Возрастилъ такъ величаво? 
Я Творца хочу хвалить, 
Пока голосъ мой не смолкнетъ... 
Имъющий зваше лЗеного техника 


Священникъ Михачль. Ракитскай. 
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Помет священника  Эельзинсной церкви” ‘0, Антоня Ивановича 
Редкевича. *) | 


Въ переживаемые нами смутные дни поучительно вспомнить ра- 
нзе бывийя смутныя времена, вспомнить людей, которые переживали’ 
ихъ и, какъ умБли, боролись со смутою. Ближайшей къ ‘нашимъ 
днямъ смутной эпохою является польекй мятежъ 1863 года. Исторя 
говорить, что во время этого мятежа трудная задача удержавя 
Литвы оть участия въ повстанческихъ бандахъ выпала на долю пра- 
вославнаго духовенства СЪверо-Западнаго края --и оно съ честью вы- 
полнило эту задачу. Однимъ изъ скромныхъ, ‘но памятныхьъ дфятелей 
этого времени является священникъ о. Антон! Ивановичъ Родкевичъ. 
Хотя жизнь этого сельекаго священника и не богата внЪшними дан- 
ными, но въ простотЪ своей она весьма поучительна внутреннимъ 
духовнымъ содержашемъ. 

Антон!й Ивановичъ Родкевичъ родилея въ 1819 году. Онъ быль 
сыномъ ун1атскаго священника. Въ юнныхъ лЪтахъ А. И. Родкевичь 
лишился своихъ родителей и остался круглымъ сиротою, безъ вея- 
кихь средетвъ существованйя. Все’ свое образован1!е ‘онъ получилъ въ 
«\ировицкомъ духовномъ училищз. Обладая хорошимъ толосомъ и 
музыкальными способностими, А. И. Родкевичъ поступиль въ ПЪв- 
чесый хоръ при Жировицкомъ каведральномъ соборЪ, что дало ему 
возможность содержать себя своимъ трудомъ и продолжать  прерван- 
ное, по недостатку средствъ, образоваше съ 1839 по 1841 г. Въ январЪ 
1841 г. всего 22 лЪтъ отъ роду А. И. Родкевичъ былъ рукоположенъ 
во дакона съ поручешемъ ему исполнен!я протодаконскихъ обязан- 
ностей при Епископ% Брестскомъ МихаилЪ. 

Въ 40-хъ годахъ, посл завершен!я великаго д%ла возсоедине- 
шШя западно-русскихъ унатовъ, въ Литовской епарх1и устраивались 
православныя церкви и православные приходы, новые причты: кото- 
рыхъ сильно нуждались въ научени чину православнаго богослуже- 
шя и правильнымъ церковнымъ напЪвамъ. Для удовлетвореня этой 
опархмальной потребности были употреблены знан!я и способности 
дакона А. И. Родкевича, который, по распоряженю Высокопреосвя- 
щеннаго Архепископа Лотовскаго 1осифа СБмашко, былъ причисленъ 


*) Печатается по предложени Его Преосвященства, Преосвященньйшаго Се- 
рафима Епископа Полоцкаго и Витебскаго. 
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ку Воложинской церкви, Ошмянекаго уЪзда. для. наставлешя священно. 
и щерковно-служителей Ошмянекаго благочиния и. правильному бого- 
служеню и церковному пзню. УмБлымъ и’ добросовЪ$стнымъ. внпол- 
иешемъ  возложенныхъ на. него обязанностей А. И. Роцкевичъ заслу- 
жиль внимание `Высокопреосвященнаго „Литовскаго. Архипастыря. По- 
этому онъ получаеть новое довольно’ видное назначене на даконскую 
должность при Александро-Невской церкви вновь открытаго Бреет- 
скаго Александровскаго Кадетскаго Корпуса, съ возложешемъ на него 
обязанностей НАЕОИОуЗИтОЛЯ ВЪ младшихъ классахъ Корпуса и учи- 
теля пъня. 

И на этомъ новомь поприщВ службаной дфятельностя А- И. НЕ 
кевича присущая ему добросовЪетноеть въ выполнени возложенныхъ 
на нехо обзанностей, его’ кротый и добрый характеръ снискали ему 
общую ‘любовь въ корпусВ, какъ начальствующихъ, такъ и учащихся 
о чемъ свидфтельетвуеть, сохранившаяся у. покойнаго, переписка. 

Усиленныя занятя, которымъ всецфло ‘отдавалъ себя молодой 
длаконъ-законоучитель, сильно разстроили его здоровье. Шо совЪзту 
врачей, для укрЪфпленя . здоровья, труженнику-дакону ‚надлежало 
перемЪнить' городскую жизнь за. сельскую, «дабы благотворнымъ вл1- 
яшемъ деревенскаго: воздуха и не. столь обременительными . трудами 
пр!остановить развит!е легочной бол зни». Въ оставшихся поел. по- 
койнаго бумагахъ имфется трогательное  выражеше. добраго участя 
къ нему Директора корпуса. ЗамЪтивъ, что. восьмил те усиленные 
труды въ Брестскомъ корпусЪ дакона А. И. Родкевича начали вредно 
отражаться на его здоровьи, чрезь штабъ Его Императорскаго. Высо- 
чества НаслЪдника Цесаревича онъ. вБошелъь съ. ходатайствомъ къ 
Высокопреосвященному ’Литовскому Архипастырю 0 томъ, чтобы 
длакону Родкевичу, «по уважен! къ. отличному поведению, усердной 
его службЪ и разстроенному здоровью, было предоставлено священ- 
ническое мЪето въ одномъ изъ сельскихъ  приходовъ, расположен- 
ныхъ въ здоровой мЪетности». Посл8дствемъ этого ходатайства было 
перем щене Родкевича для поправлен!я здоровья къ. Ружанской 
церкви, а по выздоровлении его и по выдержан  установленнаго 
экзамена даконъ Родкевичъ 23 сентября 1851 г. былъ рукоположенъ 
Нреосвященнымь Филаретомъ во священника къ Покровской церкви, 
с. Покровское, Лидскаго уЪзда. 

Пастырское служеше о. А. И. Родкевича началось въ то время, 
когда православное населенйе СЪверо-Западнаго края имЪло  уботше, 
вЪтхе храмы, а о просвзшени народа никто не заботился. Построй- 
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ка новыхъ храмовъ, починка и обновлеше старыхъ всен®ло ‘лежали 
8Ъ то время на обязанности помфшиковъ, но у нихъ на’ это никогда’ 
не находилось средетвъ. М®$стныя власти по’ этой причин®  отказы- 
вали въ’ ходатайствахъ о возобновлени или’ починк® православной’ 
церкви, между тЪмъ, какъ тв же помбщики воздвигали” величествен: 
ные костелы и содержали для нихъ кеендзовъ иногда даже въ уси: 
ленномъ количествЪ. Зная вбе’ это, священникъ Покровекаго прихода 
0. А. И. Родкевичъ скорбЪлъ душою при вид’ своего убогаго храма. 
Не расчитывая на’помощь оть своихь недостаточныхь прихожанъ; 
онъ изыскивалъ на сторонЪ способы и средства для приведешя  вет- 
хой Покровской церкви въ подобающее святынЪ` благоустройство. 
бетоятельства, о которыхъ упомянуто будетъ’ ниже, помогли о. Род- 
кевичу найти благотворителей въ ПетербургЪ, въ средЪ гвардейскихь 
офицеровъ, пожелавшихьъ выразить свою признательность и вниман!е 
западно-русскому священнику, котораго они имзли возможиость 
узнать во время усмирен1я польскаго мятежа, какъ добраго пастыря, 
истиннаго русскаго патр!ота и гостепр!имнаго хозяина; При рф дкомъ 
въ то время содфйстви и матер1альной помощи 0. Антойй имЗль 
возможноеть отремонтировать свою церковь, украсить ее новымн' ико - 
ними, церковными облачешями и другими богослужебными принад- 
лежностями. | 

Жизнь въ деревнЪ: въ здоровой’ мЪетности; полное’ душевное 
удовлетворен!е отъ сознан!я посильнаго исполненя пастырскаго’ долга, 
благотворно повмяли на пошатнувшееся здоровье’ о. Антошя. По- 
чуветвовавъ собя здоровымъ; онъ неё замедлиль воз вратитьея къ 
прежней своей учебной дфятельности; къ которой привыкъ въ Брест- 
окомъ кадетокомъ корпусв: онъ открылъ’ вЪ. своемъ приход школу 
й самъ быль въ ней наставникомъ. Это было своего рода шонерство 
въ дЪлБ просвЪщеня народа. За усерде въ этомъ новомъ еще тог- 
да двлв о: Родкевичъ получилъ первую свою награду: 

Въ Покровскомъ приходВ застигло свящ. Родкевича’ тяжелое 
ремя поль скаго мятежа 1863 года: Въ памяти многихЪ уже изглади 
ловь предотавлене о’ заслугахъ! занадно-русскихъ пастырей вь’ дфл 
умиротвореня СЪверо-Замаднаго края. Тнпичными представителями 
таких пастырей-натр!отовъ были служители алтаря Господня» му- 
жественно претериЪвпие страданйя за свою стойкость и’ преданность 
православной взр%, отечеству и законному Государю и принявше 
даже мученическую смерть. Таковы приснопамятные пастыри: юсифъ 
Снитко; Григорй Пигулевсяй, 9еодоръ Отрашкевичъ, Давилъ Коно- 


пасевичъ, Константинъ Прокоповичъ и Романъ Ропацюй. *) Къ этой 
категор!и. западно-русскихъ паетырей-патрютовъ принадлежалъ и о. 
-А. И. Родкевичъ. Крпко и мужественно стоялъ онь на стражЪ ввЪ- 
рениой его духовному водительству паствы въ злополучное время 
польскаго мятежа. Паства о. Антон!я находилась въ Лидекомъ узздЪ, 
въ которомъ злодВйствовала довольно сильная мятежная шайка. Сна- 
чала она им$ла правильную организацию, потомъ, разбитая на голову. 
русскимъ отрядомъ, бродила по всему узду небольшими бандами и 
и прославила себя неслыханными грабежами и жестокостями. Одна 
изъ такихъ бандъ, предводительствуемая ксендзомъ Заблоцкаго при- 
хода Заржецкимъ, долгое время держались въ лВсистой мЪетности 
Покровскаго прихода, употребляя большя старашя къ тому, чтобы 
увлечь въ мятежъ м$стное крестьянское населеше, въ особенности 
казепныхъ стрЪлковъ, жившихъ въ предЗлахъ прихода. То льстивы- 
`ми обЪщан!ями веякихъ благъ отъ мятежнаго правительства, то угро- 
зами разстр$лять непокорныхъ и сжечь ихъ имущество, польеще 
`агитаторы вызвали тревожное брожеше въ покровскомъ приходф. 
Терреризованные и сбитые съ толку льстивыми об щан!ями крестьяне 
ожидали отъ своего духовнаго пастыря добраго совфта и руковод- 
‘ственныхъ указазй относительно того, какъ имъ выйти изъ затруд- 
нительнаго положешя. И воть тутъ то и проявилась кр%®пкая, само- 
отверженная любовь и преданность престолу и праотеческой вЪр%, 
какими, одушевленъ былъ о. А. И. Родкевичъ, равно какъ и все за- 
падно-русское духовенство въ годину политической смуты, постигшей 
наше отечество. Несмотря на угрозы „жонда народоваго“ предать 
смерти всякаго подозр$ваемаго въ противодЪйстйи польскимъ поли- 
тическимъ замысламъ, свящ. о. А. И. Родкевить выступаеть ©0 ‘см%- 
лою рЪчью обличеншя начавшейся польской крамолы. Съ ‘церковной 
каведры, и въ волостномъ правлении ‘въ чаетныхъ бесфдахь со 
своими ‘прихожанами по домамъ онъ убЪждаеть крестьянъ пребывать 
вЪрными св. взрЪ православной и законному русскому правительству, 
выясняя имъ тъ горестныя послЪдетвя, камя ожидаютъ мятежни- 
ковъ и малодушныхЪъ, которые рьшились бы пристать къ нимъ. 


(Продолжене  сльъдуеть). 


ими юдАллАлллллллШЩ^ 


*):О. Романа! Ропацкаго, замученнаго ‘злодфями, газета Свфтъ. называетъ 
Иваномъ ‚Сусанинымъ. ХХ вфка (№ 175, 1юля 5-го 1908 года). 


— 751 — 


С Лумонвись Въбомосшей. 


А. 


ид клал 


Епарх!альный съфздъ духовенства. 


Епарх1альный съфздъ духовенства Полоцкой епархии, какъ у 
наеъ своевременно отмЪчалось, открылся 26-го августа въ помЪще- 
ни Витебской духовной семинар! подъ предедательствомъ священ- 
ника Куриловекой церкви, Себежскаго уЪзда, о. А. Никифоровскаго 
и, при секретарЪ свящ. Себежекаго собора, о. В. ШотровичЪ. Изъ во- 
просовъ, раземотрЪнныхъ съЪздомъ въ первый день засдан!я, отм®- 
чаемъ слВдуюцще: 

1) О расширен здашя Полоцкаго Спасо-Ювфросишевскаго жен- 

скаго епархальнаго училища, --вопросъ прошель безъ возражений. 
СъЪздъ, несмотря на скудость общеепархальныхъь средетвъ, при- 
зналъ настоятельно необходимымъ изыскане средетвъ на построеше 
дополнительнаго корпуса для нуждъ училища въ суммВ 20.000 р., 
расчиеливъ таковую къ поступленлю въ течене трехъ лЪтъЪ въ рав- 
°ныхъ доляхъ изъ елВдующихъ источниковъ: епарх:альнаго свЪчного 
завода, общеепар»альныхъ средствъ и всего безъ изъяя служаща- 
го духовенства (по 2.222 р. 631/> к. изъ каждаго источника въ годъ} 
съ тБмъ, чтобы строительныя работы были начаты не позже 1910 г. 
по ассигновани одной трети всей строительной суммы. 

2) Вопросъ объ обезпечени церковно-приходекихь школъ со- 
держашемъ въ тЪхъ случаяхъ, когда мЪстное населенше по т$мъ или 
другимъ причинамъ отказываетъ въ пособи этимъ школамъ безъ 
детальнаго обсужден!я переданъ по принадлежности въ епаржаль- 
ный училищный совЪтъ. 

3) Вопросъ объ увеличен: содержаня учащимъ  церковно-при- 
ходскихъ школъ съБздъ ечитаеть важнымъ и рфшеше его въ утвер- 
дительномъ смыслЪ безусловно необходимымъ, какъ потому, что по 
сравненшю съ прошлымъ жизнь вздорожала, такъ и потому, что въ 
послБднее время наблюдается участившееся бЪгетво церковно‘при- 
ходскяхъ учителей и учительницъ въ лучше обезпеченныя вновь от- 
крываемыя училища земевя и министерсвя, почему’ ‘съЪздъ  поста- 
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новилъ ‘просить Его Преосвященство возбудить НЫ хо- 
датайство. 

4) По вопросу о сложен съ причтовъ начни за, не- 
правильную запизь въ метрическихъ книгахъ статей рождешя, кре- 
щен я и погребения умершихъ,—съЪздъ постановилъ просить Влады- 
ку ходатайствовать предъ Св. Синодомъ о сложен! отвЪтетвенности, 
кромЪ случаевъ пропуска и искажен!я формы, и вм$нить въ обязан- 
ность причтамъ везхъ церквей епарх!и завести  посемейные ‘списки 
прихожанъ, такъ какъ отсутетвые ихъ нер$дко служитъ причиной 
неправильности метрической записи. 

5) Вопросъ объ учасйи въ еиархальныхъ съЪздахъ исаломши- 
ковъ ‘и церковныхъ старость разрЪшилея въ утвердительномъ смы- 
слВ. Депутаты отъ псаломщиковъ и церковныхъ старостъ, по поста- 
новленю съЪзда, должны выбираться на окружныхъ съБздахъ всВ- 
ми присутствующими священниками, псаломщиками и церковными 
старостами. Средства же на пофздку даютъ: депутату-священникум— 
священники, псаломщику—псаломщики, депутату старост5 —старосты. 

Въ случаЪ, если псаломщики не пожелаютъ ‹ посылать своего 

депутата псаломщика, они даютъ средства вмЪств съ священниками 
на позздку депутату священнику: 
— 6) Ходатайство духовенства Люцинскаго уЪфзда о перечисления 
къ Витебскому училищному округу, такъ какъ съ проведешемъ 
Московско-Виндавской и Петербурго-Витебекой жел. дор. Люцинеюй 
уздъ получилъ возможность ближайшаго сообщения съ Витебскомъ, 
чЪмъ съ Полоцкомъ черезъ Р8жицу и Двинскъ, съЪздъ не нашелъ 
возможнымЪ удовлетворить и отклонилъ. 

7) Въ цвляхъ болЪе цзлесообразнаго распредЪлен!я пособй въ 
духовно-учебныхъ заведешяхъ съЪздъ призналъ желательнымъ, что- 
бы всЪ прошеня духовныхъ и св$тскихъ лицъ о пособяхъ и при- 
няти на полуказенное и казенное содержаше ихъ ‘дЪтей въ духовно- 
учебныя заведеня непремЪнно свидЪтельствовались благочинниче- 
скими съЪздами, а непосвидЪтельствованныя совсЪмъ оставлять безЪ 
раземотр5ня. 

8) Вопросъ о привлечеши монастырей епархии къ уплатз по. 
пуднаго обложевя сжигаемыхъ въ монастырскихъ храмахъ свЪчей 
рьшенъ большинствомъ въ утвердительномъь смыслЪ. Постановлено 
проеить высшую епархальную власть привлечь монастыри епархи 
къ участю въ расходахъ на общеепархальныя нужды чрезъ попуд- 
ное обложеше сжигаемыхъ въ мовастыряхъь свЪчей оть 10—15 руб. 


Полученныя отъ монастырей средства съфздъ имЗетъ въ виду ис- 
пользовать на уплату процентнаго обложен!я за тБ церкви, которыя 
не имЪють возможности ничего дать въ вилу крайней ихъ бВдно- 
сти. МЪру эту для монастырзкой казны съБздъ считаетъь необреме- 
нительной, такъ какъ увеличенная ц$на пуда евЪчей не превысить 
той суммы, которая была до процентнаго обложешя церквей. 

9) По вопросу объ устройств оградъ вокругъ кладбишь и ® 
наймЪ карауловъ для церквей съЪздъ постановилъ просить Владыку 
войти съ ходатайствомъ къ г. Начальнику губерни о подтверждения 
циркуляра раньше изданнаго по этому вопросу; такъ какъ поелзд- 
шй не исполняется. 

Первый день съЪзда закончился словеснымъ докладомъ члена 
Государственной Думы, прот. о. Никоновичемъ о занятяхъ Государ- 
ственной Думы вопросами, касающимися духовенства. Но объ этомъ 
въ слБдующий разъ. 


дииАллАлАлААААдААА^— 


Ненрологь дуакона Добейской, Полоцнаго уфзда, цериви Михаила 
Понровенаго. 


10 юля сего года заунывный звонъ раздавпИйся съ колокольни 
Добейской церкви сообщилъ печальную вЪсть о смерти маститаго слу- 
жителя ея (церкви)—д1акона о’ Михала Александровича Покровскаго, 
Стоявшаго, на стражЪ духовнаго дъяншя“ около сорока лЪтъ’ Его дЪ- 
ятельность въ этой церкви началась съ шестнадцати-лВтняго возраста, 
когда онъ, лишившись отца-(севященника), долженъ былъ прекратить 
образоване—выбыть изъ училища, стать на, самостоятеьный путь жизни 
и своимъ собетвеннымъ трудомъ добывать средства къ безбЪдноу су- 
ществованию. Не улыбнулась на первыхъ порахъ ему судьба... горькое 
сознане своего. одиночества ий оставленности, страхъ за будущее и 
отсутстые матеральныхъ средствъ причиняли ему не мало страданий; 
однако нашлись добрые люди— помогли ему въего юношеской неопыт- 
ности и за его добрыя отношешя не оставляли его своими прино- 
шенями, а непосредственный начальникъ, св. о. И. Малишевскйй, при- 
нимая отеческое участе въ его судьбЪ, посторалея привить ему не 
мало благородныхъ чертъ, которыя сохранились на всю жизнь; и 
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дъиствительно, всегдашняя аккуратность, сознан!е долга и въ ввязи 
съ этимъ точное выйолнене своихъ неносредетвённыхь обязан: 
ностей стояли у него выше домашнихъь интересовъ. Надо было ви- 
дЪть; чтобы по достоинетву оцфнить съ какою бывало тщательностью 
велись имъ церковныя книги, кторыя представлялись имЪ Въ бла- 
гочине вседа въ числ первых». Однако, полный силъ и Жизни й 
постоянно неутомимый въ работ®, онъ неудовлетворялея исполнёнемъ 
обязанностей, связанныхъ съ должностью псаломщика. Придавая болв- 
шое значене народному образовайю и видя насколько назрЪВла 
необходимость въ этомъ, онъ въ 1882 году исхлопоталъ у Епармаль- 
наго Начальства право на открыт! въ с. ДобеБ цер.-приход. школы, 
въ которой свыше одинадцати лфтъ состоялъ учителемъ, за что, 
какъ извЪстно, былъ удостоенъ Монаршей награды—медали. Несо- 
вершенства школьнаго помфщен!я: тфенота классной Комнаты, отсут 
стве вентиляцщи, а главнымъ образомъ недостатоки школьныхь при- 
надлежностей и учебныхъ пособ все это въ весьма значительной 
м8рЪ тормозило правильное ведене школьнаго дфла, но, онъ придер- 
живаясь поговорки—«тернЪне и трудъ все перетрутъ», не падалъ ду- 
хомъ, а насколько было возможно преодолЪвалъ преграды и его ученики 
всегда отвфчали бойко и толково. ЕпарЖальное Начальство своевре- 
менно обратило на него внимане и за его труды Преосвященнымъ 
Антониномъ онъ былъ возведенъ въ санъ дакона (1889 г.). Обиме 
дЪла, нарушавшаго правильный образъ жизни, переутомлеше орга- 
визма послужили причиной того, что послздне годы своего служе- 
ня онъ все чаще и чаще сталъ прибЪгать къ медицинской помощи, 
а въ 1904 г. его поразилъь тяжелый недугъ, довевп!й до могилыы-— 
параличъ правой стороны организма съ потерей языка. Съ этого 
момента жизнь его круто изм$нилась ин начались, поистин®, нечело- 
вЪчесвя страдавя, прекративийяся съ послЪднимъ вздохомъ. Ли- 
шенный дара слова и свободы передвижения, онъ, привыкший къ без- 
прерывной работЪ, страшно тяготился своимъ положешемъь и всю 
тяжесть обуявшаго его горя выражалъ въ слезахъ. До слезъ бывали 
трогательны его встрЪ%чи съ добрыми людьми, навъщавшими его, 
когда онъ, несмотря на затруднен!я въ ходьбЪ, сп шилъ на встрзчу 
посзтителю, привЪтствовалъ его Какъ могъ, а зат мъ показывая на Свой 
недЪйствуюйе члены, горько плакалъ. Выходъ заштатъ, а Въ связи 
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съ этимъ распродажа за безцзнокъ всего ‹ имущества-—были причи- 
ной того, что семья его постЪднее время терпзла большую нужду: 
Леченя по недостатку средетвъ ему не производилось, пища была 
непитательная и онъ постепенно угасалъ, не видя поддержки оттуда, 
гд$ больше всего ее, несмотря на просьбы сына и жены, можно бы- 
ло ожидать... Но онъ до самой кончины, сохранивъ живую взру въ 
Бога и Его святой промыслъ, не еЪтовалъ на людей! Тихо и скромно 
онъ былъ преданъ землЪ о. Л. Мацкевичемъ въ сослужени о.’ Вл, 
Малаховскаго, оплаканный въ кругу близкихъ родныхъ и прихо- 
жанъ, пришедшихъ почтить память умершаго. Миръ праху твоему 
незабвенный и дорогой отецъ! Ты для насъ не умеръ, ибо всегда 
живъ въ нашей памяти, а Всещедрый Господь ха удостоитъ тебя 
вфнцевъ небесныхъ, которые онъ предназначилъь воВмъ возлюбив- 
шимъ явлене Его! 


Священникъ Ст. Покровекай. 


ОБЪЯВЛЕНИЕ. 


миииииюимллллллЩлЩл 


ИмЪъюшИЙ зване лЪеного техника священникъ, М. С. Ракитекй, при- 
нимаетъ на себя за самое ум$ренное вознаграждеше 


чертежныя работы 


по возобновлению, котировкВ, перерисовкЪ въ другомъ масштабь и 
и сводк (соединеню) плановъ церковныхъ земель: 
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Возобновлен!е и котировка плановъ на англ@ской прозрачной 
калькЪ по слвдующимъ цзнамъ: 
За планъ площадью до 50 дес.— 5 руб. 
> свыше 50 ›» 100» —8 >» 
> свыше 100 › 200» -—10 » 
и далЪе по 2 руб. за каждые 100 десятинъ. 
Въ двухъ экземплярахъ 50% дороже. Остальныя работы—по 
соглащен1ю. 
Пересылку вновь исполненныхъь и возвращене старыхъ пла- 
новъ принимаю на свой счетъ. , 
Адресъ: гор. Невель Витебской губ., с. Шульги. 


ме 


Редакторъ неоффищальнаго отдЪла, 
= Каведральный Протоерей Алексьй Матющенскй 


к димдклллддллллАдААдАААлАлАлАлА лллллЩ, 


Печатать разр$шается. 8 сентября 1908 года. 
Цензоръ, Преподаватель семинар!и В. Добровольский. 


и лАААААААААААААААААААААААААААААААААА, 
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